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Hvad er din generelle opfattelse af perioden med hensyn til skriftlig information
om det faglige indhold? (Lille Grgnne, Moodle, Hjemmeside)

Der skulle have veeret mere information - evt. 18% 48

kommentar

Der var tilpas meget information - evt. kommentar 80% 208

Der var for meget information - evt. kommentar 2% 5
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Hvad er din generelle opfattelse af perioden med hensyn til skriftlig information
om det faglige indhold? (Lille Grgnne, Moodle, Hijemmeside) - Der skulle have
vaeret mere information - evt. kommentar

¢ Det kunne til tider vaere lettere forvirrende at finde ud af hvad man skulle |aese og gvelserne gav
ikke altid et klart billede

e Informationerne, der blev meddelt via moodle og studentmail, kom ofte i sidste gjeblik, hvilket har
skabt forvirring

« den grgnne bog fungere ikke seaerligt godt. Hellere et elektronisk system som de andre studier ogsa
anvender

¢ Informationerne har det med at komme i sidsste gjeblik, og det er bare ikke saerlig godt i forhold til
at kunne planlaegge sin tid.

o Det kunne have vaeret rart at modtage en bogliste f.eks. med posten inden vi startede, sa vi havde
haft tid til evt at kigge efter brugte bgger.

e Inden skolestart.

e Det er svaert at finde rundt i de forskellige systemer nar man er helt ny og man far ikke rigtig at
vide hvad man skal kigge efter.

e hvordan det virkede

e Man kan aldrig fa for meget information. Jeg ville iszer gerne have haft flere oplysninger inden
studiestart

e Mere Info ang moodle

e bedre introduktion til det grgnne heefte

o Skema skulle have vaeret pa moodle

Hvad er din generelle opfattelse af perioden med hensyn til skriftlig information
om det faglige indhold? (Lille Grgnne, Moodle, Hjemmeside) - Der var tilpas

meget information - evt. kommentar
e Den lille grgnne var til stor hjzelp, vores vejleder Il holdte ogs8 et godt oplaeg om hvad
rapporten helt konkret skulle indeholde
e Lidt rodet til tider
e MEN tilgeengeligheden af denne var vanskelig
e Man kunne finde det ngdvendige, ved at sl op i hhv. den grenne og moodle.




e Det hele var dog for uoverskueligt. Moddle og hjemmesiden stemmede ikke altid over ens, samt det
kan nemt laves smartere med et skema, hvor man kan se hvad man skal, og laesestoffet dertil, i
samme program

¢ Men moodle er uoverskuelig

e synes i saer den lille.grgnne var god.

e Der var tilpas med information, men grundet de forskellige platforme, informationen angives via,
kan det vaere besveerligt at finde fremtil.

¢ men manglede info om at lektierne stod i den lille granne

e Iszer den grgnne er fantastisk

o Det var for spredt, skulle man vaere sikker pd noget kraevede det semesterplan, den grgnne,
moodle og ens mail.

e Lidt forvirrende i starten, til man laerte at finde rundt i det grgnne haefte og Moodle. Men
udemeerket.

e men skema og info kom alt for sent. det ville vaere godt med info om hvordan skal lille grgnne
tolkes, med hensyn til forberedelse tl forlaesningerne

e Det kunne have veaeret godt med noget lidt mere fyldestggrende information om opbygningen af
rapporten i en bredere forstand - fra vejlederen. S& som, en lidt stgrre samtale omkring hvilke
kriterier man burde/burde ikke inkludere i ens problemfelt inden eksamenen. Det kunne have givet
en bedre hjzlp til en stgrre forstdelse af hvordan man "kun" skal inddrage det vigtigste i ens
rapport.

o Det kunne dog godt have vaeret mere samlet. Det var ofte besvaerligt at skulle have bade den lille
grgnne, skemaet og bggerne fremme, for at finde ud af, hvad der skulle lzeses.

 Hvorfor ikke kombinere det faglige indhold. Software havde en online kalender, sa man ikke skal
hente et rtf-dokument for at se skemaet. Omvendt giver det mindre mening at bruge 'den lille
grgnne' til information om lektionerne, disse kunne i stedet vaere pfi moodle.

« uni. skal ikke holde de studerende i handen.

e Semesterplanen kunne laves mere dynamisk og nemmere at tilgd

e Lidt forvirrende i starten da man skulle finde ud af at finde informationerne s& mange forskellige
steder, men er glad for den lille granne med lektierne til de forskellige forelaesninger.

o Til tider forvirrende, da alt er nyt

e Men jeg ville foretraekke at informationen kunne findes samme sted

e Generelt af hele P1 forlgbet

Hvad er din generelle opfattelse af perioden med hensyn til skriftlig information

om det faglige indhold? (Lille Grgnne, Moodle, Hjemmeside) - Der var for

meget information - evt. kommentar
o Denogrgnne var super! Men det ville veere dejligt hvis det var nemmere at fa adgang til den online
ogsa

Var den skriftlige informationen om det faglige indhold til at forsta?

ja - informationen var nem at forsta - evt, 519% 133
kommentar
Bade og - noget var klart - andet uklart - evt. 48% 126

kommentar

Nej - jeg forstod for lidt - evt. kommentar 1% 2
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Var den skriftlige informationen om det faglige indhold til at forsta? - Bade og -

noget var klart - andet uklart - evt. kommentar

¢ Det meste var klart. Men det burde pensles mere ud fra start, at der ikke skulle gennemfgres en
analyse, men at empiri og metode var hvad opgaven handlede om. Det forstod vi fgrst rigtigt meget
sent.
En del materiale anvendte termer, vi fordsattes at kende uden dette ngdvendigvis var tilfaeldet
P1- projektet kunne godt defineres bedre. Svaert at forstd, hvad det egentlig gik ud pa.
Det har veeret sveert at have et elektronisk skema, men en handholdt lektiebog (Den grgnne bog)
Mere ensartethed omkring hvor man finder det der skal laeses fra gang til gang. Det samme med
opgave. Gerne i en outlook kalender.
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Formal med P1

Informationerne er klare og let forstaelige, men spredt ud pa for mange fora

I henhold til P1

moodle er lidt besvaerligt, til man vender sig til det

Den lille grgnne synes jeg ikke er specielt overskuelig.

tolkning af den lille grgnne

Stor forskel i beskrivelserne af de enkelte forelaesninger. Jeg kunne godt have gnsket en mere

udferlig beskrivelse ved en raekke af disse. Det ville have gjort det nemmere at laese malrettet op til

forelaesningerne.

« Til gengzeld var vejlederen god til at uddybe, hvis man havde nogle spgrgsmal om de forskellige
emner, hvilket var en stor hjaelp.

¢ Sammenspil mellem moodle og den lille grgnne fungerede ikke optimalt. Lidt uklart hvor man skulle
finde hvad

e Projektkravene i den lille grgnne skabte en del forvirring i gruppen

» Semesterbeskrivelsen er god til at give en introduktion, men nar man skal se pa kravene til P1, kan
disse virke uhdndgribelige

e Moodle var en smule sveert at finde rundt i, inden vi fik kursus i moodle.S8 op til opstarten, havde

jeg ikke sd godt styr pa, hvad der skulle foreg3.

Var den skriftlige informationen om det faglige indhold til at forsta? - Nej - jeg
forstod for lidt - evt. kommentar

Har svaerhedsgraden ved forelaesningerne svaret til dine forudsaetninger?

For nemt 13% 35
Tilpas sveaert 87% 227
For svaert 3% 7
Deltog ikke 1% 2

Angiv her hvis du har kommentarer til enkelte
forelaesninger, f.eks. hvis de har skilt sig ud som 4% 11
seerligt inspirende eller anvendelige
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Hvad er din generelle opfattelse af perioden med hensyn til information om
sociale arrangementer?

Der skulle have vaeret mere information - evt, 18% 47
kommentar

Der var tilpas meget information - evt. kommentar 79% 205
Der var for meget information - evt. kommentar 3% 8
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Mener du formalet med P1 er blevet opfyldt?

Formalet med P1 er iflg. studieordningen:

- at give den studerende en grundlaeggende viden om udarbejdelse af en
problemformulering

- at give den studerende erfaring med problemorienteret projektarbejde i en

gruppe




- at introducere til projektarbeje indenfor semestrets tema

ja - evt. kommentar 88% 230

nej - evt. kommentar 5% 14

ved ikke - evt. kommentar 6% 16
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Mener du formalet med P1 er blevet opfyldt?

Formalet med P1 er iflg. studieordningen:

- at give den studerende en grundlaeggende viden om udarbejdelse af en
problemformulering

- at give den studerende erfaring med problemorienteret projektarbejde i en

gruppe
- at introducere til projektarbeje indenfor semestrets tema

- ja - evt. kommentar

e Synes det var meget presset ang. tiden

e Godt nok synes jeg at det var meget hurtigt at skulle skrive sit fgrste projekt inden for den fgrste
maned.

« Jeg foler, at jeg har leert det indenfor greenserne af hvad jeg skulle. Jeg fgler maske lidt jeg er
bagud ved visse ting, men det er vel meget individuelt.

¢ Dog kunne vejlederen have sat sig mere ind i de enkeltes og vaeret mere behjeelpelig

e Jeg fgler at jeg blevet korrekt udrustet af projektet

e Jeg ved i al fald hvad jeg ikke skla ggre, og hvad jeg skal ggre. Desuden er det fedt at universitetet
lavede grupperne. Jeg var sammen med mennesker jeg stadig er i gruppe med, hvilket er rigtigt
skgnt!

¢ ved den konstruktive kritik til eksamen, blev man klar over hvad fokus skulle veere fremover og
dermed blev man klar til P2

o P1 forlgbet foltes meget presset i starten. M3ske kom det sig af, at vi allerede pd studiestartsdagen
fik at vide af vores vejleder at det ville vaere en god ide at finde en problemstilling inden
weekenden. Det var ikke ngdvendigt.

« Bade ja og nej. Der manglede virkelig at have blevet diskuteret indholdet og opbygningen af netop
P1 rapporten. Der blev brugt al for meget tid p& hvad med endvidere kunne have undersggt, hvilket
egentlig burde have vaeret et mindre diskussion til sidst, og derved brugt mere tid pd det lidt
vigtigere. Nemlig, hvilke mader kunne man have andret indholdet og hvilke gode dele i rapporten,
kunne man bruge i forbindelse med at lave fremtidige rapporter.

« Det var super godt, bade fagligt og socialt.

e I min gruppe har vi snakket om at "eksamen" var rigtig god, fordi vi ikke rigtig vidste hvad vi
lavede, fgr vi gik til eksamen og fik noget feedback

e ihgjgrad

Mener du formalet med P1 er blevet opfyldt?

Formalet med P1 er iflg. studieordningen:

- at give den studerende en grundlaeggende viden om udarbejdelse af en
problemformulering

- at give den studerende erfaring med problemorienteret projektarbejde i en
gruppe

- at introducere til projektarbeje indenfor semestrets tema

- nej - evt. kommentar
¢ Jeg mener som tidligere, at der kan vaere en gab mellem anvendelsen af termer og opfattelsen af
termer
e P1 var for udefinerbart - svaert at komme igang med noget man ikke helt forstod, hvad gik ud pa.
« darlig gruppe
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e Det er for hurtigt og sammenklumpet, skulle veere startet 2 uger inde i forlgbet med forlaesningrne
fgrst. Fordi man reelt kun har 2%z uge bliver fokus mere at blive faerdig med noget bare nogenlunde
fremfor fordybelse og dermed rigtig forstaelse.

e Problemformuleringerne var meget forskellige og dermed stadig uenighed omkring hvordan man
laver en og hvad den prezecis skal indeholde og de formelle krav.

e i gjorde projektet alt for kompliceret!

Mener du formalet med P1 er blevet opfyldt?

Formalet med P1 er iflg. studieordningen:

- at give den studerende en grundlaeggende viden om udarbejdelse af en
problemformulering

- at give den studerende erfaring med problemorienteret projektarbejde i en
gruppe

- at introducere til projektarbeje indenfor semestrets tema

- ved ikke - evt. kommentar
e Jeg synes det var fint at komme igang, men det fgltes lidt som en forleengelse af gymnasiet fordi
ingen reelt sagde hvor sveerhedsgraden 18 og jeg kunne godt have brugt mere fokus fra vejledere
pa at vi skulle have teori med.
o Det er svaert at sige 100 % ja. Der er ingen tvivl om at det naesten er ndet, men jeg fgler stadig en
vis usikkerhed omkring projektarbejdet. Jeg falte ikke at der, til eksamen pa P1, kom noget konkret
man skulle arbejde videre med. Der var istedet for meget fokus pd hvad der gik mindre godt.

Hvad er dit indtryk af periodens laengde 30. august - 27. september?

For lang 8% 21

For kort 14% 36

Tilpas 81% 210

Evt. kommentarer 5% 12
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Hvad er dit indtryk af vejleders evne til at vejlede din gruppe om periodens
faglige indhold? (P1-projekt)

Meget positivt 12% 30

Positivt 40% 103

Hverken/eller 35% 91

Skuffende 20% 51

Deltog ikke 0% 1

Evt. kommentar 7% 17
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Hvad er dit indtryk af vejleders evne til at vejlede din gruppe om periodens
fagllge indhold? (P1-projekt) - Evt. kommentar

Vores vejleder var rigtig god til at give feedback

e Overvejende er jeg mest positiv. Dog mener jeg, at det godt kunne maerkes, at vi ikke havde laert
at anvende vejledermgderne ordentlig der

o Sveert at fa kontakt via email og generelt virkede hun stresset.

- I - supcr kompetent og hjalp os som gruppe med at fa de bedste ting frem i
projektet.




Jeg synes faktisk fgrst, man fik en vis forstaelse af ene evner (eller manglen pa samme) ved

fremlaeggelsen.

ﬂsom jeg havde som vejleder, sammen med mange andre nu, i min P2. Mener alle
sammen, at hun virkede lidt mere som en vil-leder end en vejleder, nar hun kom til mgderne kom
hun med alt for mange indtryk uden noget sammenhaeng, det virkede lidt kaotisk. Ogsa var det
ligesom svaert engang imellem at fa forklaringer pa hvad hun snakkede om bagefter.

Vores vejleder var generelt darlig til at vejlede os. Hun vidste absolut intet om vores emne, og hun
laeste tit ikke vores ting ordentligt, hvilket resulterede i at hun ikke opdagede store fejl, som vi selv
matte finde, og sendre vores emne midt i det hele, hvilket kunne have vaeret forebygget tidligt, hvis
hun havde fortalt os at vores emne ikke var gyldigt.

vi brugte ikke vejleder sa meget. vi fik alt for mange bolde og forvirring ifht projekters stgrrelse.
Men.selvom det var sddan endte.det i et godt projekt.

Vi i gruppen, ofte siddet tilbage med en fglelse af, at vaere mere forvirrede end fgr - efter vi har

modtaget vejledninge
Vores vejleder h var meget fleksibel og meget nem at komme i kontakt med.

er meget omhyggelig med tidsplanen og hurtig i sine tilbagemeldinger, men under mderne
forekommer han knap sa praecis.
Jeg fik ikke meget ud af brug af vejleder, der blev sjaldent sagt noget konstruktivt og fokuseret for
meget pa tidsplan.
I P1 var jeg betsemt ikke tilfreds.. Jeg syntes retningslinjerne og vores vejleder var rigtig darlig til
at vejlede. Desuden kan vores P2 vejleder taget revange, Han er dygtig og kompetent og kommer
med konstruktiv kritik. Skgnt!
Synes vi i gruppen havde svaert ved at fa et klart svar fra vores vejleder om den retning vi
bevaegede os i var rigtig eller forkert.
Det fgrste vejledermgde kom for sent i henhold til start
svarede ikke p& mails
Til tider var vejleder lidt for god til at fortaelle historier, i stedet for at vaere faglig.
vejleder manglede engagement
De havde slet ikke styr pd informationerne, og man fglte sig meget tvunget til at komme og
drikke...
Jeg synes dog det var en smule svaert at forstd, hvad det var man skulle fremlaegge om. Men det
var nok fordi det egentlig var rigtig frit, og at man nassten kunne fremlaagge hvad man ville!
En lille positiv kommentar til H Det er dejligt at en vejleder er s& meget med til at
diskutere hvordan man eventuel kunne opbygge en opgave (flere mader, end man behgver).
Desuden var det ogsa godt, at man fik forklaret nogle ting, pa et niveau, hvor man fik en bedre
forstaelse for, hvad man skulle ggre for at komme videre
Vi fik ikke rigtigt svar det vi spurgte om. Generel spild af tid til vejledermgderne, da vi bagefter ikke
var kommet videre eller havde faet flere idéer eller gode rdd med pa vejen. En anden vejleder
havde nok passet bedre til vores gruppe, evt. fordi vi havde en gkonomisk tilgang til vores valgte
emne i projektet og vejleder ikke er fan af gkonomi og hellere ville have at vi lagde vaegt pa de
sociale.
Han var lidt forvirrende at forsta

udviste mangel pa talent
Vejlederen var god til at informerer om kravene til P1, men darlig til at hjeelpe os med vores
problemstilling, som var uden for vejlederenes specialefelt
Jeg synes ikke vores tidligere vejleder kunne give noget ordenligt feedback, og det som s& endelig
kom, var generelt op til flere dage efter.. S hurtigere og mere effektiv vejledning
Ikke meget brugbart input og alt for lang ventetid pa svar
Selvom det er sveert, var vores veljeder ikke seerlig vidende om vores emne, og derfor synes vi, at
vores vejlesning indimellem var lidt mangelfuld.
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Hvordan er dit generelle indtryk af forholdet til vejleder?

Meget positivt 14% 37

Positivt 51% 132

Hverken/eller 26% 68

Skuffende 12% 30

Deltog ikke 0% 1

Evt. Kommentar 3% 7
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Hvordan er dit generelle indtryk af forholdet til vejleder? - Evt. Kommentar

Vejleder har en enorm faglig viden, og det kan derfor vaere svaert som ny studerende at selektere
vejleder forslag til faglige andringer, nar vejleder har sa mange gode bud pa tilgangsvinkler

Som sagt sveert at fa kontakt og desuden var det begraenset hvor meget vejledning hun kom med.
Selvom der var problemer med forstdelsen, var hun generelt meget imgdekommende og hjzelpsom.
Jeg synes vores vejleder virkede meget engageret i vores projekt, pa trods af travlhed i sit eget
arbejde. Vi fik hurtige svar, som var veerd at arbejde videre fra.

Tror det handler om at matche, og jeg har nok bare brug for en vejleder der melder klart ud om det
jeg har gang i er noget lort.

Kun pga. vores P2 vejleder!

Vi havde ikke s8 meget med vejlederen at ggre. Ja vi blev vejledt, men det var bare det.

ikke overvaeldet af h evner som vejleder

Men den nye vejleder virker til at opveje for P1 vejlederen

Hvad er dit indtryk af den afsluttende gruppeeksamen (P1-projektseminar)?

Meget positivt 15% 38

Positivt 56% 145

Hverken / eller 23% 60

Skuffende 9% 24

Deltog ikke 0% 1

Evt. kommentar 4% 11
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Hvad er dit indtryk af den afsluttende gruppeeksamen (P1-projektseminar)? -

Evt.

kommentar

Man fgler det er afsluttet

Tilpas afslutning pa P1, det er godt, at der ikke gives karaktere efter 7-trins-skalaen, eftersom
projektet ikke handlede saerlig meget om det faglige indhold, men naermere om metoder osv.

Et for lavt fagligt niveau.

Det var dejligt afslappende, jeg faler godt, at man kunne fokusere mere pa, at alle for sagt noget.
Virker plat

troede det ville vaere svaerere end det var. Jeg synes kravene skal vaere hgjere!!

Det var rart at vi var til eksamen sammen med gruppen, det hjalp pa nervgsiteten

En udemazerket oplevelse, selv om der var en del usikkerhed fra bAde min egen og supplerings-
gruppen om, hvordan det egenligt skulle foregd. Derfor: Godt med en eksamen tidligt i forlgbet, sa
man ved hvad der skal ske nar det gzelder.

God konstruktiv kritik, afslappede forhold og meget brugbar.

Jeg fgler at jeg havde gjort alt for meget ud af det, i forhold til det der 8benbart forventes?

De gav sig god tid til at give os en konstruktiv kritik som vi kan bruge til P2




e Udemeerket.
Det virker naesten ligegyldigt, ndr man kan bestd bare ved at sige noget. Du kan sige naermest,
hvad som helst og slippe godt fra det. S3 fglte jeg at min tid med P1 projektet var spildt.
sesor var meget negativ istedetfor konstruktiv
Det er en god made at veere til eksamen pa, dog sd synes jeg at den meget ligegyldige made vi
bestod pa, sagtens kunne vaere gjort anderledes.

e Se overstaende kommentar i feltet "Mener du formalet med P1 er blevet opfyldt"
Jeg synes, at det var 'for let'. Alle bestod uanset om de var med eller €j.
Det er alt for darligt at i lader ALLE bestd, selv ham der ikke har lavet noget af projektet, har siddet
og spillet hele tiden ogs8 under selve eksamen, hvor han ikke kunne svare pa noget som helst og
ikke var til at fa gjenkontakt med (fortalt af anden gruppe - min gruppe stod udenfor og ventede til
vores gruppeeksamen, da vi kan se ind at han bare spillede) ALT FOR DARLIGT. Seet lige standarten
en tand hgjere.. :) Vi gar vel Universitet

« forkert at alle bestar - selv om man ikke siger et ord, spiller computer til seminaret. det giver en
"lad" holdning p& den made, at mange ikke gidder ggre nok, for alle bestar jo alligevel

e Det er sveert at vurdere medstuderende viden og faglige kompetencer, da det er sveert at tage en
sadan prgve/eksamen serigst nar man i forvejen ved at de fleste bestar.

o Ekstrem vigtig for at kunne forstd ideen med at lave problemformulering
Afslappende og nem eksamen, dog blev det gjort helt klart hvad forventninger er fremadrettet.

Hvad er dit indtryk af de aktiviteter som
faellessemestrets tutorer afholdt? - Tour de Aalborg 24 _ 259
3. september

Hvad er dit indtryk af de aktiviteter som

faellessemestrets tutorer afholdt? - Pubcrawl 6. 20 - 260
september
Hvad er dit indtryk af de aktiviteter som
faellessemestrets tutorer afholdt? - Aktivitetsdag 12. 27 - 2 260
september

0% 25% 50% 75% 100%

W Deltog ikke M Meget positiv = Positiv M Hverken/eller M Skuffende = Evt. kommentar

Har din tutor taget initiativ til andre aktiviteter? (skriv hvilke)

nej 76

ja-1 142

ja-2 77

ja-3 38

ja-4 18

ja-5 15
0% 25% 50% 75% 100%

Har der veaeret lavet aftaler om hvordan kommunikationen med din tutor skulle
foregd?

ja 161
nej 56
ved ikke 42

0% 25% 50% 75% 100%
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Har du haft en tutor som du vil anbefale til naeste &r? (din begrundelse bliver

brugt til at kare "arets" tutorer/eller undga samme tutor naeste ar)

Navn(e) pa tutor(er) du vil anbefale
ja - din begrundelse herfor
nej - din begrundelse
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Hvordan deltog du i Ruskurset den 30. september - 2. oktober

Deltog ikke - evt. kommentar
Deltog i alle 3 dage - evt. kommentar
Deltog 1 dag - evt. kommentar

Deltog 2 dage - evt. kommentar
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